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• # 1 , ‘ ¿ 1 ' , :¡ 

Recendcffc por la jurifdieion Real , quefeprouea auto de 

Legos en formaren el pley co Ecleíiaftico que fe ha traí- 
do por via de fuerza a cíU Real Audiencia. Paracuya in- 
tcligcnciafc füpone^quceldichoIófephFranciícoy Iuá 
Bau Michcífcn tomaron de traípaffodcios Albaéeasdei Canoni- 
oDon prancifeo de Mclgar/lc acuerdó y confcncictiicnto del Ca 
b’ldO.vnasCafásdel Dean y Cabildo, por tuyo trafpaílo dieron 
1 intentos ducados por las dos Vidas cornetes de lót íufodichos, 
^ íc obligaron a cumplir lascondiciones del contrato principal, 
1C Qa rtar la renta en cada y n ahorque es ciento y cinquchtay va 
^*1 marauedis>y fcifcientásy quacro gallinaS,que vicncaíaliren 
inl ‘ ‘ * .fió en fíete mil y docicatos y ochenta y dos reales. Y cnla 

¿ícrituraay C0 treo tr3scond ‘ c ‘ ones ^ a *^ c * tenor íiguicnte. 

CONDICIONES, 

‘ i * v • ■ c 

.. n . 1 c ; . ■ ' ■ , : ^ ' ‘ " ‘ " 

fSnimttá <*yídwif ¥»»*W4WÍe^r,»«í aUgqr. áuerfrdo engañado tn efíi 

Y arrendamiento tn el dicho preció de renta, en ciento y cincuenta y tan mil y 

, ¡ mar añedir, y jeijcientasy quatro gallinas de renta tn cada tm cío, dnjtndo 

fer fecho en mat de la mitad del jéo halen) qae nos dehemos de comentar con q 
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itoi paguen lo quejuft ámente Valia y y ale la dicha £afa de renta, y no mas, y que 
e¡te arrendamiento Je refúnda y baxe,)Jepor ningurto, y Vos jeais libre dello,ni 
otra cofa alguna que impida elefeBoy execucion defia efiritur o, porque declaráis 
atter Yfio h dicha (fafa,yconfeJfais Valertl precio que por til a dais, como lo Ya* 
htlférjajulie y 1>er daderoValor con lose argos yóbligddónesúe fie tontratoiy af 
fi aueis por bien de págar y cumplir todo locontenidoené¡laefcritura,y no apro - 
ue charo: de los remedios del derecho, que cerca dejiopueda Jerenitueftfo fauor: 
Y dexjsy protejáis que efias palabras las dekjsy pr oíne teiscu n confianza de que 
tfie arrendamiento auia tan gránde engaito ) lefion como fe contiene en e ¡la 
tifulaiconque V os obligáis ,y renunciáis la ley.^.del titulo . 7 * dellibro . 5 . del 
Ordinamenio ^e al, fecha en las f ortes de Jlcala de Henares por el fyy Don 
J Ion jo, y Us demas leyes que habláh en Ya^ondeí engaño t y los quatro dichos en 
ell a expre[jaloi\y otro qtíülqiíiet derecho, y las dichas leyes que h o las podáis ale - 
gar en Traejlró fauor, ni f obre ello Jeais admitido en juygfoji el lue\lo pueda fu - 
plir de oficio mi menos podáis fer oy dos, ni admitidos en el dicho engañó en la Ya 
executiuaiy fi lo alegareies por tkctpcÍon¿o en otra manera algutiá a qualquiera 
execucion que fe os haga por Yrtud defie contrato, no fe os admita la tal exetp - 
cion } porque el remedio,recutfo y derecho de poder alegar el dicho engaño en la 
Ya éxeCuüua,quier fe permíta en Derecho, o columbre, o enotra manera, lo re - 
uunciais, cedéis y trafpajfais en nos el dicho (f allido ,'pár a que en la dicha Ya exé 
entina no podáis alegar to, poique defie remedio, y de otro qüalquieraqtteen^uef- 
tro fauor fea, os dcftfiisy apartaisi y quálquitrá probanza q bizieredes en los die ^ 
dixsde laopoftcion en ra%onde(l a excepción de engaño, dejde acra la dais por nin 
gnna,para que en ningún tiempo fea y diida tHinosperjudiqúe como fi no fe btuie- 
tu fecho . 1 * quando en laYá ordinaria intent andes la acción del engaño, no aueis 
de poder "baleros de las depoficiinés de los tefligos que huuieredes pre femado en la 
Vía exzcutiuaj aueis de fer obligado a ptefentar otros de nueuo, porque afiiespd* 
Bo y condición de/le arrendamiento. 

lten,con condición qutfi prettndieredes alegar engaño efi tfte áteindámiir¿ 
to, o lo intentar ¿des en quálquier manera que fea, que antes y primero que lo inte* 
teis,feais obligados de nós dar, y pagará quien nuéftta taufá huuiere , todo lo que 
debieredes de corridos de la dicha remanal P rec i° de efté arrendamiento y hafta 
el di a que afsi lo intentar edes, y Jefile entonces en adelánte ^afitmifino nos y ais pa 
gando todo lo demas que corriere de la dicha renta di precio de fíe arrendamien- 
to Jurante el tiempo del pleyto que intentar edes, hafta ¡emenda, o ¡enuncias ¡que 
queden p * Jf idas en cofa juagada* Y fi por las tales Jentenciat el contrato dtfie ai 
tendamiento fuere refcindido,y mandado baxar el precio del, nos obligamos por 
los btenes y rentas a nos el dichó Cabildo pertenecientes, d e os boluery pagar todo 
aquello que hu u ietedes dejembolfado demafiádo mas de lo contenido en las dichas 
¡entena as. T en cajo que ay ais de intentar el dicho pleyto ,feais obligado deponer 

tniin a ante el lue^de la SanBa Jgl¿fia,Q otro luez^EcUfxaJtho que déla 

* ' * ‘ caiifa 


caujapucda coñocer ^y nó tn Tribunal alguno^ potqut a[íí es ctniltrtt t y 
*xp re ff 1 condición dejte contrato. 

Omcn<jaron los fufodichos a hazer algunos reparos en las Ca 
P or cftar muy viejas y marcrátadas,f»ct©u dcfcubrien. 
do muchos demaoera, que fue ncccflario gaítar ícis mil ducados 
en cllas:y a cftcgaftoaniíharon mucho^l Dean Don Francifcode 
Monlaluc>y otros Prcbcndadoique vieron la obra, y dixeron que 
fe profiguicílé con buen animó,y confianza de que el Cabildo rc- 
duziria el contrato al precio juiW, Y con cito fe fue profiguiendo, 
facando paredes dccímientOjy fe hizo vhquarto aleo y baxo, co- 
chera,cauallcriza,y apoíencosdccriádoS^colünas, techos de toda 
lacaía,con canelón y enmaderados, en qüé fe gaftáró ocres ocho 
milducados,y por codos fueron catorzc mil dutádosi 

Y citando ya la Cala mejorada con tan cXcefsiuo gaíto, el Ca- 
bildo cXccuto en el 1 nbunál de la Cruzada pór la renta de mara- 
uedis y gallina$:y aunqucdeclinaron jurifdicion los externados* 
lo concradixo el Cabildo, y los luezesde Cruzada fededararon 
porcompetence^y en aquel Tribunal probaron qúe al tiempo dé 
clarrcndanliertco no valían las Cafas ochenta mil marauedis íin 


gallinas.poreítarfc hnndicndo.y tener nccefsidad precifa de gaf- 
tarfe los feis mil ducados que fe gaiiaroo,y alegaron codo lo refe- 
rido, y lo probaron con dozc teíügos. 

> Hallandoícel Cabildo conuencído con éfiá probanza, dexó 
aqüclpkyro,)' acudioantc la IufticiaRe*J,y pidió cxccucion pot 
la mifmá cantidad que allá cenia pedido; Los Reos declinaron ju- 
rifdicion,)' pretendieron que feauia dé remitir el pleyto a la Cni 
zadaídonde cita pendiente el otro, y determinado elarcicolo déla 
j üt ifdicíón:yel Cabildo loconfcradixo* Y en efetohtiuo auto del 
Tcnicncc,eh que ícdcclaró por Iucz competente de la cauta* y q 
Sioauia Jugarla rémifsionpcdida, Deque féapcló aefta Real Au 
jicncUiy poraucosde Villa y reuifta fe confirmó el auto, y el déla 
*xccucío*Lyque c0 l° s ^^ z di-as las partes probafien lo que leseó 
tiiniefle.lCon lo qual losReos fe opuíieron en forma, alegando la 
tiulidadpór la lefion cnormifsima,y pidieron fe declaraílc por nu 

4o clc^ntratOió fe refcindiéíTc^y la execucion^ fe les dieffe po r li 

bres,yícksboluieíTe loqUC áüian gaíhdo,y en el Ínterin fe leseó 
eedicílc recencíon,y fobre codo hizicron plena ptobanca¿Y fin em 
bargohnno fentcncia de rcmate,tonque demas de la fianza de la 
ley de Tolédo, el Cabildo ladielfc de citar a Derecho en aquel jui 
«io^cn razón del engaño opuefto y alegado por el dicho fofeph 
francifco de PcraíUvYca exceucion delía el Cabildo dio la$ fian- 


? 
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^as,y cobró, y el Fiadoiíeoblígó que el Cabildo eftara a Derecho 
en cite juy ziOjV paga ralo que por razo de la dicha pretenfioo fue- 
re juzgado y feote ociado? y fi no lo hizicrc*el Fiador eftara a dere« 
cho en razondel engaño opuefíoy alegado,y pagara lo que con- 
crael Cabildofucrc juzgado y fcntenciadopor Iocz competente 
que defle pley to conozca. 

Los Reos vfandodcla ¿efcrVa'dtMkkafcúceiwrajycbDnnua 
do el raiftno pleytojpidieionquccl Cabildo les auiadeboluerel 
dincro,y que íc ama de anular el contrato, y determinar como te- 

nian pedido, , , a * * # # * 

El Cabildo acudió al Iuez EclefiaíHco,y faco inhibitoria en foc 
ma,y auiendofc notificado, acudíeióante elEclcfiaftico el Deíen- 
for de la jurifdicion RcaLy los Reos, pretendiendo que el conoci- 
miento cocaalluczRcabporque el pleyto noesnueua demanda* 
fino continuación del pleyto que intento el Cabildo* y que el co- 
nocimiento compete a lajufticia Real*afsi por fer todo vnmiímo 
pley to, como porque es AÚot el Cabildo, y como tal tiene cófcn- 
tiday elegida la jurifdicion>y fe continúan losauto§> y por lare- 
ferua y fianza de cííara Derecho en aquel juyzio dada por el Ca- 
bildo, y apelaron y proccftaron. Sin embargo el luez Ecleíiaftico 
mando agrauar con cenfuras*de que viene querellado, y fcprctcnj 
de juftamentc auto de legos. 

E Sce pley to es de conlequencia, porque ay muchos en efla Ciu. 

dad de U mifma calidad,porque el Cabildo tiene muchas Ca 
íasy Heredades, y todas las arrienda con la condición y rigor de ^ 
losinquilinos nopueden feroydos,y que paguen prccifamcnte>y 
ayan de ponerle demanda ante el íuez Écleiiaítico. Y cita clan fui a 
e$dc gran pcrjuyzio,poirquccon ella quiere el Cabildo preucni* 
fu cobranca, con detrimento y daño deja jurifdicion Rcal>quitao~ 
dola jurifdicion en aquellos caíos en que el íuez Seglar la tiene,y 
puede tener contra el Cabildo * y aísi no fe puede execrar; Y el 
IuczEclefiaftico impide la jurifdicion Real, y procede fin jurifdi- 

cion, pues no fe la pudo dar el pacto > fi alias no la tiene por Dere- 
cho:porqiie conformcala;!.i *¡^irccop¡l..üitiguti hombre le- 

go puede hazer contrato poi el quai fe obligue precifamentc a pe 
dir ante el luezEclcfiaftico (obre cofa profana. Y fcftacs la razón 
por que le prohibe el juramento en los contratos. 

Y no fe íupic cfte defecto con dezir^que contrata con Eclefiafti 
,y coQferuafufaero:porque fe litiga íobretofa mcré profana y 
ñipo ral, que es la renta de la Caíale notat l{ebujfus ad.ll -Gálicas. 
üb^Mt-^tlahí nonconneniant-n,rj,Y afsiporlamatcriafobrc que fe 

litiga. 


co 
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litígales capaz y cbmpct^óte el Seglá^y por lapeífona del Cabil 

dojporquc es Aílor voluntario. Glejfáítt citpiHn.de indit Acerbo Trotnul 
¿¿lu'Nibi: Et boc bénefieripdt^it cum cáújá tñá ttónjp¡ritual¡s>fed ( up er jurif* 
diftione temporalizar £onwnimfutrunt autboies ^nde debutrunt 

fequiforum rei. 

Y no le efeufa el dezir que lo háze por neccísidad de cobrar lo 
qucfcledcbe,porqueelRconoledcbeloqucpide por el ¿oíltu- 
meüto^y es nulo e) contrató pior lá Icíión cnermifsima. Y aísi juf* 
tamente retiene lapaga,y vfa de fu dcrecho;y el Cabildo es actor 
yoluncanopropriamentc,pbrqucpronóca por la caufa original 
dclcontrato^y porlaaecideocaldelplcyto, ve pofteadiceraus,/ 
afsi es for^ofo que figá c¡ fuero de! Reo* 

Y en tanto ferá valida y juila ella condición, en quantofuere el 
Seglar Aétor voluncario,y el Cabildo Reo, de tal manera que prc 
cifameníeaya de fcgqir fu fucrory eneftecafo valdrá la condición 
porque no contiene nada contra Derecho, ni lo altera. Pero fi la 
condición le hizo cóanimode alterar la difpoficion de Derecho* 
y violcntarla^dcmaneraqueel Seglarno tenga libertad de conue 
nir alEclcfufticoaote la jufticia Realcen aquellos cafos que lopue 
de hazer de Derecho, nide defenderle Tiendo Reo ch fu fuero, es 
nula y iniqua,y enpcrjuyziode la junídicion Real,y de la publica 
VCilidad,porque propriamente csfomeccríea Ja juraTdicion Eclc- 
fiaílica en el cafo que no le toca el conocimientojino a la jullicia 

Real. Ycfto es lo que quifode2Ír la ley del Rey no,af§¿ lo aduirtio 

quien reíierc y ligue \odrigue^de reúnib Aib.i .7.17.H.70. do 
dedizeque en eftccaío el Tribunal Real declara auto de Legos; 
aunque las partes no ayan dcclinado,ni proteftado,y aunque Yací 
ta y cxprcHamentcayan confentido, y prorrogado la junídicion 

Ecíefiaftica.Y repruebaa A^e^qucfucdeparecerquctacitamé 
fe podía prorrogar en juyzio la jurifdicionEclcfiaftica: porque 

aunque la ley del Rey no no difponecncíte cafo expreíiamence, 
todavía fccomprehendeenfadifpoficion, poique prohíbe qnaL 
quiera furoifsion y prorrogación en fraude de la junídicion Real: 
y afsi fe extiedea qualquicr cafo en q pertenezca el conocimicco 
l la jaílicia Real, y por el patfo fe le quice,/ defraúdele ait ^oditg. 

Etditt* le 0ii difpofttiohcí quoquv cafa yidttur ex audiencia ,<¡tiia Uu¡ con- 
f en r M nonpoteft \tgí>cuiti$ eft temporalis htrifdi&ictfr abdicare: tteqic abfqve 
eili cofifenfu pofunt T>*(¡M fygiiívnm alio Índice litigútetpottfí auttm Sena 
tus Ecdefin¡tk 9 inhíbetele de huiujmodicúufis adjttvdarm nirifd'tñme ¡peí - 
t antibus fe-intromittatk l.conftilu.yalia* (^Jdeflamcn. Lo mifoo dixo 
.¿¿b&ílo: fo %o¡n¡hpttT>¡áin tklcnt.glof i $ .n. a o. y dala razón , <¡uia [unt 
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Cler mt t Voluntar i av f n pote ^ je ¡ummiture ! ürifdiBioni ¡tti\látiUÜiiee¡; 

ritpotefi jffubrhittete íHrifdittiorti Eclefeafticá incáufii temporahius 

num praiadiciiim iurifdiftioriis fecal ath>&c» Opcimé Salgado dé ptcteft 
iJiCap'i.riióp'Y en el numeto.’yz^'iztc^xt aunque el Legó renuncie 
el rccurío de la fuerza, no fe le ha de denegar : (fofa eftdefehfió natu - 
TalisiücrenianetiuS'Zjr Ínter rífe Vrituipis >(Utnt ptop riutn officiütn éjl ínter Vaf* 
jdlLosVm nonpati.Y afsi nunca fe puede prcjudicar por pa&o ni re* 
ntinciacion particular el derecho de la jutifdidóri* 17. p. 3. 

ib i: E detntsembargariael derecho fegfori 

Y en cfta materia ion intércfadoslosícnorcsíúc2ls,y la puede 
y deben defender como Abogado$,vc cbnfidefáeA^e^o/W.2.fi- 
tule.i.lib^.mió.inftn.Y deben dar áuifo al Confcjo jflíevfurpa y 
defrauda la jurifdicion Real*/.g.íú.8.//¿.i. recop • Salgado de fupplicat . 
2»p.cdp.2o.n*$f a cuinfe<j<f. vbilité dize,quanto han de ayudar los Iuc 
zcs fuperiores que no íc defraude la jurifdicionRcal dire<fté y ncc in 
di rede, VC aic* u.64. Auilescap.^frMorVerbomifddilio. Y larazópot 
que no le puede fometer el Seglaral Eclefiaftico ,e$ porqueaunq 
cada vno puede renunciar fu derecho proprio. Linconjuibendo. C Je 
Epifcopis ts Clericis } tamen iu pr<eiudicium ^egi&iurtjdíHmh id redundara , 
cni (¡aídem pació priuatorum prMudicari potejí,*? cottfevfus & renuntiatiocon* 
trabtntium nthílin hoc caja operada; o bviandum efl enim malitijs (ffraudibus, 
>r e¿i mediántibus non pofstt T{egiam fraudar i iurifdiSlionem • vt COníiderat 
SalgadOfAxebedoybtproxtme num.i 5* Y afsi fi el negocio c$de tal cali- 
dad que el Eclefiaftico Real no puede el particular paccionar,lo 
contrario^ni obligarle en tal cafo a litigar ante el íuez Eclefiafti- 
co, porquees dalle porcl paéto la juiiídicion que no lepertcnece 
por Derecho,y quitarfela al Iuez Seglar a quien toca : kt krifdiítb 
paFtis tjiue couenttonibus priuatorum hominum tribuí minime pctefl-Lpriuatcrü 
C*de iurifdiB.omtiétud* Pramifeus Mareus deiifóta.nAjVoLu Etplüribus 
compxobaz$orrel¡oinfumin.decij.tom.i.t/t 41.». Lacifsimécópro 
bac Salgado de fupplicat.p.ucap.i^per titnm t pr¿cipi<er;um.2i é 

Efta doctrina fe ajufta a los termiriosdeftcpleyto,porque el Ca 

bildo es Ador, y como cal preícntó fu eferitura, y pidió execució 
contra los Rcos,que fon Legos* Etillequiprouocat adiudiciumrficitur ac 
tor .Liritrtbu$'ff.dciudictji,cap.forus.§»dCcu[¿tor delurbéfignif. Y Como tal 
figmo el fuero del Reo, cap.ft Cleiicuslaicum,cap.cúmfitdefor.cmpet*l. 
Lz.(_ Je iutifdtB'OmnJud, Y él le opuío alegándola lefion cnormií si 
nía, y la probo,y ellacstal,quc no ha menefter muchaprobanca, 
porque conforme al concrato/c pagan cerca de 700. ducados de 
rcfu«i;y coo catorce oul que 1c han gaftádo . viene a falir la renca 
en masde mil y quatrocicntos ducados cada año, no, valiendo la 
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Saltad de los fetecientos ducados:fin embargo Hubo remate refer 
liandoál Reo fu derecho, y dando fianza el Cabildo de citar a De* 
•fecho fcn aquel juyz¡o,y con efe ¿to la dio y cobró, y aoia profigue 
la excepción propucíta,y pretende fe anule el contrato y la cxccu 
Cion,y félébutluafú dinero* Y eneílapretcnfioh hocs A(ftór,fino 
Rco,porqúecftanb fcsnúcua demanda , ni nucuo plcyto > finocl 
mifmo que intentó el Cabildo,y la mifmadcfcnfa y excepción de 
la execucion:y afsi es Iuczcómpctécc el Scglar,aunquc no hutrie- 
ia teferua ni fianza, porque todavía es A&or el Cabildo, y el Reo 
tonferúa fu Priuilegio de fucrorporque todas las vezes que vnofa 
le diciendo de nulidad del ádtó,^ non principal¡tei , ) féd incidenter, cow» 
partt exaltquácaufa prouoc*ttis,& teñit ád hidkium ad exápkhdíifr^p penen 
JutoffeucoHtradicéridMufluiJuütit rtus jVtCdtnprobat Qabalcami dec* 
Vfip.t'tt.ÓéY ctifel mito. 8. dizc, (hodfi quiupciita extcuiicnefenterjtftj op 
■ pHM /é emir a fententiath de tihs miltiíatt f diaíur ¡ncidenier vppotiere de mtlli - 
tdie: filero ¡milla petita exícutiotié/tpfe fuá T>o ¡uníate aUegat hullttatmjent 
the, ísrpeli't éa declarari^iullam ditiíur priñcipaliter agtrt^^bt apparet quod 
qüi$ CQinparnttcaUfá oceófiont citalionis pr¿ieptt¿bel aheiius c ommifsionh t 

XJT reí talisdicitur retís ,a? ádtierfariitsaBor.\t aíc ipfcCabalcario num.t p.dó 
•de también dizc, {hiod cor am eodem Índice fecundas prouocans diciíur reus . 
Y lo rtiifmó refñcluecn el numer.zj. donde concluye ex pluribüSi 
l Quq í ybt quis non cttanis^ec aliqno modo pronocátus,pojl aBntn perfcBum ce * 
pant t tsr priñcipaliter dicit de mttitate aBits,*? pttit eum revocar i , di; i tur ac- 
tor, fe i pbi qttis ciutusfiel aliqno modoprouocam únte aBum petfeBum cow* 
pateta ipponitde nullitate, inúdmter peíií deciar ari ¿Bum millurn ¿icitur 
Tfus:vl aic Veehilnt^piiñtelle^imus^n.g.dt ¡ndiiijs.Y íiemprefe cnticn 
dea la cauía primefray originalde la prouocacion¿y cita no fe có- 

fidera la dclpleytó.porque es accidental, fino la oiiginal, que dio 
caufá al pley to k Y deaqui refulta,quc el difamado,aunquc ponga 
demanda por el remediode \*.l>dtjfamar¡.t Je i«ge«iíb;lo ha de po- 

nct cn fu meítnofuero,y donde él fuera conuenido ; po r que es Reo 

prouocado por la difamación: vt late tcnct (abalcamu 

todtc¡f.TtJe»<»i'- > 5 í -t’ e ' m ‘ . ...... 

$ Y aunque en la materia de la./, dijjamart , ay contrarias epínio- 

nes,íe fundan en que el difamado esador, porque prouoca a juy. 

210, y afsi ha de feguir el fuero del difamante , como dixo /tffliBis 

tnU dec¡[*z 68 . todavía la mas verdadera opinión es lo contrario, 

porque regularmente fe debe atender a la caufa natural mas que a 

Ja accidental: Eí infpeBa origine caufe d'ijfamationis dijfamatus efl r risita 

tence Jfexanderconl» 103^0/. 5. que habla en cafo que vn Lego ppfo 

demanda de jaítafteia a vn Obifpo ante el Iucz Seglar ; que refere 

v Se 


& fcquicur Crinera coxf.iSi. w.s.diccns,^^ adiudicandum aUqütrft tp, 
feaclorem loel reum } nonejfe attendendumjubd quis fuerit'bofatus iu iud¡ciun*¡ 
[tJptiitHfü'ojiginatiacaufa. Comprobar late decif.Tedemontana.í^li 
pertotam, donde rcíponde y fausfazea !a íccifMAffli Bis.zóS.y a los 
demás auebores que figuieron lo contrario, Y Vrjiloen la mifmadeej 
fionde Ajftiftis, lo tefacluc, y afirmaauafc determinado contra la 
deciíion. 

4 Y enclcaíodeflepleyco,clCabiídoes Acftorfiadifputa, por la 
razón de ambas opiníonesiporque no folo concurre la caufa ori- 
ginal, que es la injufticia y nulidad del contrato, fino la accidencaí, 
quecslaprouocaciondel pleyco,porque prelento el inílrumenco 
en juyzio,ypjdiocxccucion,y eitóa¡Rcocnfumiímofucro,y por 

qualquicra de ellas es A<ftor vcrdadcro,y el Reo es Reo ncccíTa* 
no. y cncílepleyco no trata mas que de fu dcfenía.y afsi la mifma 
que propufo en los diez dias,es la que aora profiguc , V tan Reo es 
en cita como ca aquella*Y en cftc juyziofolofc trata de Josmcri* 
tos de ia excepción contra el inílrumcntoqucfcprcíencó^y exccu 
toante el Iucz Seglar. Y cfto baila para que no pueda el Cabildo 
declinar la juriídicion,aunq no huuiera pedido cxecucicn, ni pre* 
fcncado el inílrumcnco. Tenet notthilitctBartolusinJ.ftfocietatemn 
¿ : arl>urQrum.nA$.&A9ff.pjofoc¡o 3 dcndcdÍZC qucquandoO/jfo/«/HM 
dicij tmplor atur a \eOjCui exceptiocompetit^poteft imploraricoramittdiceipfitií 
rcijicét non fie iudex aBoris . Et ratio eíl íecundiim Barcolnm ; ^¡da cun % 
ip a exceptio nunc fit examinando principalitcr,qua alias in iudttio aBore agen* 
u examírtaretur incidenter,pote[l examinar i cor amillo iudice> coramquo aBot 
ba&eret hanc aüiontm proponere ,nec in hoc aBor grauatur uímfic de inte com% 
niíWjhabetr.eceffe faceré cor amiudice rei prcu%cantis t 1&c. Refere , & fequi* 
tutip(adccifi9¥edemont4naA5un.ii t Y en términos lo rcfuclue Gutller 
tno BznediBo in cap^aynutwSjherfEt Tvxorein.r , 12 9. donde dizcquc II 
vn Clérigo tiene vn inftrumenco contra va Seglar, el qual tiene jn 
ílas de fe nías contra el, puede proponerlas ante el Iucz Seglar, y co 
Heñir antcél al Clérigo para qucchancelc la efcricura, porque cu 
efto es Reo,aunquc no le aya pedido el Clérigo, y trata íolo de íu 
excepción cncl mifmo Tribunal, dondccl Clcrigolc auia de pe. 
dir prccifamcntc:y afsi no prouoca,ni es Aéior,fino anticipa el jui 
Zio donde naturalmente es Reo. AcBenedi&us in cafunollro:Ldi 
Oisdtbiior Clertci tum inílrumento vbligatus timens fmíindies per cu aturan 
\xa pe píi 2 n¡ iajlrumentum cacclaripiibil aliad puelendit qvam Cuas pro 
p < e tjmbin munitusejl excéptica deferí ftor/cs contra ¡níltumentuw,prout 
' yí ind.difjoiuue.C-ác cQndiB. ex Uge:&. eíl boniistrxcusin 
íí>¿ ias*§-*cni*m.jjr, dz liberal » legan Ce/ té Clericnm creditoitm ju.perhoc 

traben 


rmy 


8 


D 

írhhtfe’poterit ad fincm JuSi ixwpuohYs ~p r tfotiind ¡f¡t (proba f¡J i Á ¿c h(!ri‘ ntt *- 
tum cancelari } petendi ><& faciendi 9 necn6n file ntiuvr fue creditori (pinico perpe 
tuo imponendi coram quo Cterkus fi ex infirttiriento e¿iffct 9 aur fthedula delito- 
ttm laicum tr abete ftiecejfehabebai rit [(querido forum . £t ica in cafu noftro 
decidir Tanormitanitsincap.fi quiscontra Qleiicinnfm primonotab.de fot .co* 
pet» quod noned notandum ¿ 

Y (i cño procede aun en cafoqufc tí Clérigo no aya prefentado 
clinílrumencojquanco mas findudaproccdciá auicndofc prefen- 
tadoy pedidofu cxecucion; Conque no fe puede dudar que es ver 
dadero A&or,y fe vale de la juriídicion Real, y afsi no puede deeli 
natía, ni paccionar con el Deudoriquecn éílecafo no fe hadede- 
fenderancela jufticiaReal/iao quelehade poner demanda en fu 
fuero Eclcíiaftico, porque con elle pado defrauda la juriídicion 
Real, porque le quita el conocimiento en el cafo que íe lo da el De 
techo, porque no pudiera conucnir el Clérigo al Seglar fi no fuera 
en aquclíueco. Y el conocimiento dcla excepción del cngaño,o 
otra qualquiera que tenga ti Rco,toca tambicnalluea Scglar,dc 
tal manera que r» o puede declinar el Clerigo.Dixolo en términos 
iadiuidualcs Enfreno, a quien refiere y íigue Guillermo Bett? d> di£f* 
cap. Ttaynut. T>erb*EtTPxorem.n.2y .ibi: Jileo Ji creditorCleriíus coram Indi- 
te die^io adiornetnr inftrumentum debiti portAtnrus>ipfumque ad inflantiam de 
bitoris l ahi canc el cir'tVifur Marrón audiretut QJerúus exceptiomm opponemfori 
declhiatoriam } imo tenebitur ibi refpondert 9 /s ¡nfttumentñ juum defender e ¿iux 

conditl'CX legAdtm ^ufrerwslabifup.in.i^.fallet.motus. 
Quiiin bttiitjniodi inftrúméntis appanitur^t plurimttm hypotheca bonorum 9 nec 
nofc0.b¿ij!'4tíQ ad rigores. & com^ulJionesfigilloTiiin regmum.ideg poffuht ¡pfi iu- 
dices 3 ^jf adhi ftper inef fie acia } aut dijjolutiont talium hypothcaru m , de qui- 
km cognofeert pojfunt 9 (jr quorum intereft ve fiant fub eorum rigoúbus aliqtut ex . 
tortees ^éinngenSifuijSeprommci&Uim in Parlamento Tarifij^ quipp} C Itru 
* in Curia far Jamete ti ufpondtt ¡aper fraude cuiufdAm contrattuSfta partí 

Ir ¡ttm ommtt.otmh\úf tt ' Prca,ramí ttia ™ emenJam nquirebat 

Démanera que en el fu CIO 

es íntercírada la parte>y lajuriídrcion Realzada vno por fu ticte- 
cho y no puede declinar clClcrigo,quando fe erara de la exccpció 
dcli nftruifientoíjueel execuca,y prefentaancc el Juez Seglar. Y 
o'ra mejor razón le pareció a Guillame Sf»fJifío,que laque ti ae A u 
fretio Hjl; Etper mtliotem rotiomm^uam fuptaJíb¡m¡quio quaiuhde al¡qu a 

L,.(¡tívit piincipil¡ter conttnáitui wter Qn¡im ¡ifloim ) er mm laum^ 

¡ contri; añor debtt jequi foium ni: tomen fectii t(t,ybi qm'ptlltt ¡rptr atiquq 
txctpliont experiri í? tune AgtW mow ¡«dutcbmquo 'cgtnt^ 

ft ¡píe rrm tribenturj!? tetittn'mtuhqmo atttndi cuja imntvhs o iig 0 , 
J n C ■ cr 


<&? non quod a 
Ytnát. 

) Dixo lo mifmo 'Bobactilla en Jupditica en el lib.2.cap.iS.riÁ6].ihi:Cá 

f° lienta y tres es, que auienac fulo c flor el C lerigoj prt fritado alguna efcritura 
fi contra ella Je alegare faljedadjO otra nuil idad, no podrá el (Jerigo declinar la 
Jurifdicicn del lue % Seglar ¿y pedir que comuna el Eclefeajlico,fino que el juez. Se 
glar ferd competente fbre ello, ere. Lucgofi en cftc cafo el Cabildo ha 
zccjucclScglar con quien contratare obligucdc que nofe defen- 
derá en eíic juy zio,ni ante la juflicia Real, y íe fomccc prccifamcn 
te a ia £c¡cíiaáica ( ,cs en fraude de la juriídicion Rcal,y cócra la dif- 
poficiondc Dcrccho^y LcycsdelRcyno. y no fe puede exccutar» 

niadmicir^porqueaunquecl Seglarpongademandaanccel Eclc- 
uftico,cn aquella demanda es Reo, porque es prouocado y necef 
litado del contrato^ del pado^quccsla caufa original,, y natural 
y eJpicy to,quc es la accidentaren cuy a virtud fe le obliga fieudo 
Reo que liga ci fuero del A£tor,y fe contuerta elorden y formado 
Derecho: I uris ordinis conuerti populas , y>t non aüorrti forum,jed reus añoris 
feqnatur. Liuris ordinem.C.de iurifdift, omnjud. 

Y no es meneficr para ello mas comprobacion/ino que fi no hu 
uicra cal condición en la efcritura,claro ella queno fe pudiera du« 
dar de que el Cabildo debiarefponder ante el Seglar* a las excep- 
ciones del Reo. Y en cafo que huuieílc contra cifentencia de rema 
te,podia el Reo alegar la nulidad de la ícntcncia ante clmiímo 
I u e z >por q u e Nuil i t as pr opone nda ejl cora m eodem índice cora quo capté fuit> 
P er *det controuerfa,perregulamdMi Cieptum.jf.de ¡udit. l.nulli prorfus . (\ 
dciuiit.autbent.isr confe quenter.C. de fentd.^.jf.de quibus rehusad eimdáud. 
tfáa if? hoc cafa Índex ipfepotefí debet itetum facete , quod minusreclcfecit . 
Sic ex pluribus comprobar ^lexand.Trentacinq^aiiaidíb.i.titAeiu* 
dit.refoLn.H'6. Y en el num. zz.dizc^uc guando Nullitasprinctpalittr 
de Incitar »ac petitur fententíam deciar ari nulUm,tunc erit inoptione ipfius gra ’ 
uititcoram quo^elUtnulUtatem dedúcete ,feu oflendere ,ideft ¿tiel cor a índice prt 
wo^el cor am Índice appellationis. Eñaclcccion y íacultsíd de alegar la 
utilidad, y defenderfe el Reo ante el mifmo Iuczantc quienfue có* 
ucnido,o anteelluczdeapclacion/ela quita el pa¿to,porqprcci 
fa mente 1c obliga a que no lo pueda pedir ante cllucz Seglareño 
ante c 1 Eclcfiaft ico: luego el paélo es el que quita la juriídicion a el 
vno,y f c ladáalotro. Pues eftocs lo que nopuede liaztr clpafto 
en pcrjuyiío de la jurifdicion,y es contra la publica vtilidad,y co- 
tra as eyesque prohíben no fe diu ida la continencia déla caufa> 
y cs P at 0 ‘ rau duicnco y iolpcchoío,porquc la parte que declina 
de aquel luez que cligio,y pretende diuidir el juyzio y pallarlo a 

otro 


aja kcideñtálíterccvtirglti caufa tnim natural ¡$ accídentaUm 




otro Fuero/* prefume que lo háze pordilacar y molcftaral Rco:y 
aísi aunque pudiera en virtud del pacto mudar el juy zio , no fe ha 
de permitir, ni prefumir que efto fe comprehendioco el padto, ni 
en larenunciacion*Singularitcrrenet yílexand.Trentacinq.ditt.tib. 
2Mt Je iudit,f efolut^.n.iy.yjerf fecundas cafus,áóác determina cite pica 
to^porque duda filaparteque puede, conforme alcontrato, pedir 
ante dluczScglarjy ante el Eclcfiaitico racione iuramenti, po- 
drá variarty auiédo corneado el plcytoantecl Seglar, acudir ante 
«IEdcfiaftico. ? Y cncítos términos laj]\inA t nulliprorj 9 C Je iudit. óixo 
que (^máxime fien do el négociocxccutiuo,dondc no fe dáconti- 
nencia,ni licifpendcncia,ni procede la .Llrbicteptumde iudtt.A que reí 
ponde Trentatinq. que cito procede coram eodetn índice, non coram dwer - 

fís. Y rcfuelue lo contrario por fundamentos que ion dccifiuos de 

cite pleytOjibi; (hundo non poteft iudtcidcfeftus,[eu negligentia imputan tn 
adm¡m¡tratione iufHti<*,tunc mutare iuditium, 1>el diuidere caufe continentiam 
ix caufa partís, Vel quiafortajfe alium iudicem babet ad fui deuotiomm^el qttia 
pattem ¡umptibus diuerpsyexart intendit;quodlJtrutnq;per legem probibetur , 
quiaqui procurat alium tudicem haber e,p\’ít¡timitur eo tpfofauore iudicis 'VeHe, 
iuftitiam fubuertere. /. objeruattdum.jf.de tudit . 2Vec qnicquam permtttitur 1>ex4 
tiDanjs ¡umptibus coram diuerfis iudicibus . ditt.l.nulli, cap. i . extra decaujapof 
feff Bt ne caufe continentia diuidatur,futt introduElumfauert T>t quamptimum 
lites p niantur,nrc non ^rfauore litiga ntiu tn ne fiulirentur nouis expenfts, nono 
que labore ad nottum iudicem infruendutn» Modójic fi Tvirtute tur ame liti qu is pof 
pt iuditium mutare, 7>el díuiderc cauf¿ continentiam Etique iuramentum efiet 
Caiéfd^t pan quar endo alium iudicem, pojfet iuftitiam fubuertere, er ejfetcotrá 
faaorem pabhcum,quia lites in Utigum protrabertntur,& etiam efítt caufa , 
pars frujlraretur nobisexpenjiffts' nouo laboread nouum iudicem ítiflruendunj, 
qnod non efi diceñdum • Igitur ñeque e/i dicendum iuramentum haber e^tm contra 
difpoíttionem legrtbtc¿pium,ty di fl.l. nuil i. Nec partes id cenfenturcogtujfe ¿ 
principio celebrattonis ¡nfhumenti. Bt ex hac rationt appant in cxctutiuiu ntq\ 
eJseyef^tnUjSonisdeclarattonem/x quo inlovgum protroberetur lis centre ha 
turam aíhtum extCUt¡uorum 9 W daretur o cea fio malignandt contra prohibitione 
¡uris, quodnonpermittitur ifauote enim publico, (y partís induftum fuitne fíat 
m tt alio ,W diui fio iuditipideo non efi credendum legem contrarinmVe lie oby>int 
iuramenti,(ss* l'u aliudintroducert contri fitiorem pu blicum <S partúttn,^ con. 
(t.juenttr tfetauft Vt malignare pe fi¡t,í¡rc. Lomiímo reíueluc elícñor 
<DonIu<tride Larrea enla dtcif.6.p.t.num.io.óonáeva Clérigo pidió la 
pofleísioo de vna herencia ante la jufticia Real, y en el miímo juy. 
zio fe le pedia que diclfe libertad a vna efclaua que era déla mifma 
herenciajy él dedinaua i porquedczia que era poffeedor.y «Ha era 
nueua demanda. V en aquella decifion íc determiné contra el Cíe 

ngo. 


f igo,pór los cfiifm os fundám éneos que fe han referido , vidclicecj 
porquecl Clcrigocra A&or,y fcleoponiadeflapretenííonin vií 
cxccptiooi$*y fuera muy muidlo íeguir pleyto en el Tribunal E-» 
clefiaftico, donde fon inmortales primero que aya eres fencencias 
co^ifof ents. Longiúr en'tm idqudmDita progrederttur^ nimistn hoce a jupa 
ter *nc¡ll<e,is ip\* infeflantur fi excipiens contra a£lionemQltric¡,qui pojftfsio* 
ntm pet¡t,Velat reí injtio foro pater yancilla conuenitndi aBoteseffciamuT^t 
Clericam tanquam reum apud EccleJiajUcum conueniredeberent, quaft indicio - 
ramordineconuerfo. Y en el wrwi.i6.dizc,quc el Clérigo puede íer rc- 
conuenido en el mifmo fucrojy aunque tuuiera alguna duda la re 
conueneion,por lo qucdifputóenla dcciíionquarto* lnhoc tamen 
€ú y* fine dubio procederet } quia non potefl dici^eré recomiendo ,'quaft de alia re 
nunua petitiont Clericus conueniatur ¡fedexceptio quA obijeiturne in poffef*. 
fionun ancill* mittatur,^ cumcirca eandern remana d Clericofuit peina ws, 
^rcaufa ¿rrfttiir feparari ntutiquam poteft 9 yt babeat loctitn regula acioretnfe - 
qul deber eforum rei.qnippenon Umpiouocatiir C lericusad i ttdñiuw , quam qb 
aftione repellitur. Y en el num*2l. d¡zc,Qnodfipotna nondefendentis efi^t 
ex reofiataPlor^nerho innojlra jpeciecüm C lericus petierit pojf fsior, e t ex quo 
aclor con fider aturdí pojtquam ¡npofiefsioneconftitutus excipienti ncllet rtf 
pondere ,fed ad forum Ecclefiafttcum rtmiittndam caufam intendatj isr fecul ai€ 
duiinetrftfi nonVeié fu aclor ¿amen tías partes ¡¡¡¡Tiñere debet/tit excipientiref 
pondeát necauj ¡t coniinentia diuidútur^ie quodJnia lite,& indicio terminaripof 
fu inplura iuditia lcindatur»Lterminato.CJe fntfl.e? lit.expenj* Ham licit 
ab initio Uberum fait Clerictim [ecularem addirr.pcjlea tamtn in ómnibus qme 
connexdfuntft? pertinent adJti<eintcntionis expeditionem perjequi tevetur¡idqi 

quod iicitur i uditia reddi in inuitum^maximéquia non cñáífosfcd yolütarid 
ad iulitium Denit Clericus, &c v 

Y todas cftai do&rinas fe ajuftan indigidualmcnte a los térmi- 


nos deftc pley to^porque elCabildo no pretende mas que quitalle 
la dcfenfaalReojy para cílo introdujo cílas clauíuias tan perni* 
eiofas.puescl intcntonocsmasquecobrarpcrpctuamcnce larca 
tacan excefsiua,y fepultar ladefeniadel Reo en vnpleicoordina* 
rio Eclefiaftico inmortal^ fe echa bien de ver, pues primero eje- 
cutó el Cabildo en laCruzadajy auicndoalliprobadoíus exeep* 
cionesel R co,y no teniendo el Cabildo la efeufa de el fucroj dexó 
aquel pleyco,y cxecutóantclajuftieiaRealporla mifmacatidad*: 
Y auicodofe defendido el ^co,y opucílo de la litiípendencia déla 
Cruzada^ pedido remifsiondeftcplcytoJocontradixoclCabii 
do,y huuo execucoria enque fe declaró por luezcompccence el Se 
8 ^ r >y fe lefetuaton las excepciones del {2^eo para los d»«zd»ai de 
cite tniímo juyzio;eonlo tjual ay cxctutosia ya en «1 fuettf y en 
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las cxccpcicncsqucfon dcftcjay 2 ¡ 0 ; Yauícndo hecho remate ti 
Iucz,,y reícruadofudcrechoal^cojeonque el Cabildo díeíte fiar*, 
$a de cftar a Derecho en cfte j»yzio > el Cabildo la dio, y cobro, y 
agoraqueíeprofigueelplcytó^dcclina para el luez Eclefiaílico. 
(HcuDcusimmortale)elpa£loqucdácoiory mociuo a día va- 
riación, no es fraudulento,^ contraía publica veilidad y las leyes? 
como coofidéró Alexand.Trentacínq.vbi proximé. No perturba 
y víurpa la jurifdicionRcal^No eséíla la malicia y fraude que eui 
tan lasleyes, y q ha de cuitare! PrinGipdy fusMiniftros?comolo 
aduircio dogamente el Tenor -Dontuan de Larrea deciJ.j^.toni.i. nutrid 
ibi: Quapropter Toera reí caufafumenda eft ex publica Iptilitate ,cui piimipaíi* 
ter tura ( hiduerunt : Principes enim,&r enrum Magiftratusin bot inuenti, rs ad- 
tnifii/Vt cines in Inmuta ¿■¡naUtAte & concordia contineant^qua citm ¿ideo lites 
abborreantfmeriio marunt Tpt quarn citius &r faáliúspofíent difatti expedinn- 
Uf)iT Utim prolixitatem amputare ad publicara 'btilitatem pcrtinere,tradit 
Imperatoria. l,prima.C.de noLcod.faciend . Lproperandum . C. de iud. Et ideo 
pracipmtm politicorum Princ¡pibusinfinuatur,Trt lites minuant dilationibus me* 
tas ft ituant ¿nilril magisin ¡are cauetur^quam eas celeriter expedtri,no tmm pro- 
trahendx funt M rj* quantum pofúbtle ¡it amputando, nec contentiofis htibus mate 
fia pr<eftanda j (s t non folüm in Principe, aut Magiftratibus id ex muñere ,fed tn 
quocnmjue Verecundia cogitatio eft lites execraría quod'bna lite difeeptari pe- 
tejí ad aliam/eijciendum non eftneex litis iurgio aliudexcitetur naftatur. 

l% Y eftaes lárazon y clfundamentoporqucfcadmice por Dere- 
cho la tcconuéciony mutua petición cótra el Clérigo, Neadaliud 

iudit¡tinieaciu<e(lio,qu¿ tuncpoJJct terminari,remittatur: Jic emm celeiius lites 
expedientur ,ts cit culis cognotionalibus ,ac tethporis contrttione omnes litigantes 
Jiberabuntm:vtaitluft,niannsinnoue/la deiudicibus.§. aud/ent, cellar. 6. Et 
yipianus ind .¿quijsimum>ff.de TpfufmftJ.5j % tit.6<p.*u ibi; Mar fiel Clérigo 
demandare alguna cofa al Legotemporal,tal demanda como ella debe fer fecha 
ante el jugador Seglar. Eft ame que el pleytofe acaba j (fe, el Lego a quien demi 

da quijitrefaztr otra demanda al Clérigo ¡u demandador debe refpcnder por 

aquel mifmojuyyo.e non je puede efeufar por la franquea q ue ban los Clérigos 
por ra^on de la Iglc/ia. ^ 

2 2 Y cito procede fin d»<k aqui,que no ay reconuencion , que es 
altera conuentio/ino pura y natural dcfcnfa,y exctpcion del có 
tralquees canconncxay indiuidua,qucnofc puede fepararpa- 
xa otro jtiyzio-porque del mifmo contrato donde nació la acción 
para el Cabildo,nacio la excepción para el Reo, y afsi la acción y 

laexccpcionfon hijas del mifmo concratojnacieron a vn mifmo 

tiempo:y el conocimiento y examen de ambas^pcrtcnccc al mif- 
mo luez.cpy o oficio íe implora para la acció,y él d c fu oficio pue- 
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de fuplir la excepción,^’* omms excipiioqÜA lana atm ip¡a a&ioríe ndfci- 
tur,ficine[i obiigationi ; quod tttam fi non opponatur á parte ¡pote ft t amen per iii~ 
dicem ¡upplert,qu¡a t o ipfo quod ador proponit aÜioum.Yidtm eam proponer é 
cum omni cauja^cy conjequenter cuw exceptione,qutf incft fuinatura^nde ipfltts 
añioms txprefsio fufficit. Afsi lo dixo la¡J'onin^.aBiomm t wptJe aBionü 
bus.nA^S .glojJn LquidemX »de excep»^^ dizc quefiempre que la ex* 
ccpcion ineft ápmc¡pio,tsinói\údu2,y infepaiable de la acción y de 
el contrato*y ratione indiuiduitatis,(y ite continencia diuidaturj pertenece 
el conocimiento a vn mifmo juez. Lnulli.C>deiuiitAapA* de cauja pojy 
¡zfí'l? propiietat*tot»ütuijf*de quibtts rebus apmieundjitJ>eat* 

Yerto procede fin duda auiendo 3 comoay,referua en la fcncccia 
de remate para conocer de las excepciones en el mifmo juyzio ,y 
auiendo dado fianza de eftar a Dcrechoen el/porque en virtud de 
la rcierua fe hizo el remate calificado,y quedó furtido el fuero de 
tal manera, que no puede el Cabildodcchnardclá juriídicióRcal, 
Qiiiainiudicijs quaft contrahtturj^.jfje peculio, Ec fentcntia cíi indiui- 
dua ; y no la puede el Cabildo acetar fin la calidad de la referua. LJi 
¡ta ¡lipulatio.^y^ finéjfje operis libertorm¿b¡:Quia non debet ex parte obli* 
vatmtm comprobare,^ ex parte tanquam de tniquaconqueriA.nam abfurdum* 

^Jebonislibettor.ibiiNmabfurilumYidettirlicereeidern^artimcomprcbaé 

re iuditiam defunBi,pdrtitn euertere. Y q la calidad indiuiduanoíepuc-* 
da diuidir>lo prueba \¿J.euMaBum.iy.jfJe negot.gejlis. 'Dominga le* 
fepbyela dijfer.at.25.n.i.1{ota diuerj.iapJeLíf^J^aGratianJifceptat^iS^ 
v.U'^abal/.commuu¡b.q.828'n,25»CompiQbac in fpecie P az^de tenuta 
eap.64 t tom.z.n.$'&-9- donde dizc y refuclue, que el Clérigo q ven 
ciocn el juyziode cenuta con referua de la propriedad ,no puede 
declinar la jurifdicion feglar,ponicndoledcmanda el Reo vencí' 

do en la Chancille*^ p orc l u c la clauíula refernatiua id operatur^t 
nece [j ario cor am ludia feculari dijeeptetur refpeBureferuattenis inipfafenten - 
tía conté ntA¡\t i(\iñdiuidu° tcnuit Angelus in./.Miro.n.tf.^delDíWO 
edito Adriano* TeregnnJt fnlefidehommifart.+S.n.óó. Virmenim dan- 
hU referuatiuteft t>c ttm m^ram confrmt.ita -U htigmn nonfnúlau^t* 
udniLnmens enm v yerba ¡eate^ee 

iuditio non ñateiaui condemnatmfuit^ nt Baldas mM.IMt-C dcEd.clo 
®¿D¿ AirUni.n.vfieromconJ-noM.^&ctnfAio.nAsM.x.Vutmdc* 
ctf.ff Jtb.i. Lo cniímodizcLnra de lúta hominis/ap. 21. nu.51. Laiiísi- 
mc el feforbon luán de Larrea tn la difputacm.ó.en el mmj+tom.t.áon 
dedize {^JcuMdecietumjilcamclanjulaJaluohije.ticnValebitlltriit'ipro 
parte fibífaíioretbili acreptare,^ non admitiere pro parte qtiaiui whj enjerté 
turyt pofsil ab eodem iudice farciri. Y en el WHro.l5.dize/JUC aunque def- 
DuesdclafentenciapidaelReoen vitcuddc larcfcrua,nofetiet>« 

a por 


s 

por nueuo plcy to*n¡ nüeua demanda , i mo Vna & adem ihftantU cenfr* 
tUT $ Cy qiiidquidpoftta de fuaime docetrfetem in indicio pojftjjorto ventear i fací, 
itimexreferuatione conftituit eandeminftantiamjfilíetíit n cuius ima fnerunt 
teferuata* Y afsifc determinó en aquella dcciíion concia el Cléri- 
go. Y es buen texto la .Líente a£- Je momentánea pojfcfsione , ibi: Integra 
proprietatis caufaferyetur.V bi Gloj .yerbo rtformationenijáiit t Qubd nullfí, 
y>el minimum damnum Jequi debajo expoli ato ¿cían ¡alufí ¡it omneita in cjuaf 
tione proprietatis*Y dcaqui reíulca,<qije el que venció enel juyziopof 
fcfforioconia dicha refcrua,aodexadeíertodaviaa<flor,comolo 
fue al principiojy Reo el que Fue prouocad©,y contradictor, Y af. 
(ico el pleyco que le intentare en virtud déla refcrüa,confcrua ca- 
da vno íu calidadjy el quefue A<ftor en el primero pleyco, lo es en 
clfegundo.-y por eiTo no puede declinar la júrifdicion,porque to- 
davía ligue el fuero del Rco$ y en el fegundo joyzio tiene obliga- 
ción de probar lo mifmo q debiera probar en el primero juyzio, 
donde obtuuo,porfer fu derecho priuilcgiado, o execuciuo, y las 
excepcionesiliquidasjo noadnnfsiblescnaquel juyzio. Aísi lo 
COníideró Taz de tenuta enel cap. óp.per totum,prAíipué.n. 1 6. y el feñor 
<Don!uaudeLarreaditt.deci(.6.tt.2i.Y es fíngular para elle pleyco la 
íDecifton Genuenfe. 5. donde refueluc, que el que pidió , deícmbolíó 
por la Poiicadcfcguro,y cobró referuado las excepciones al Reo 
para la viaordinana(porquc ficmprc en ellos contratos ay Ordc- 
nan^asy Claufula dedenegáta audicncia)adhuc fi el Reo dcfpucs 
pide que íc le buclua cldincro,por que no fucediocl rieígOjO por 
otracaufa.tienc obligación el Acflorquecobió.deprobar el calo 
finieftrocom o fi nohuuieracobrado,porqucnofe releua porlaco 
branca, ni el pleytofe tiene por acabado, porque cobró irregular- 
menee por ci rigor y priuilegio de las Claufulas,y de no poder fer 
oydod Reo contra ellas halla defembolíar. Y ello esloque obra 
larcfcrua.Ait Decifio: Nonobjtare expeditionemexecutioms^miurare- 
manent (alna debicorü» ordwario;e'go debitor potent obijeere adut r/ario juo M 
quod exegetit i" ¡« ditio exn ututo, non probatapla.é legitim re, es /¡mita hiten 
tione fna,sfi c ‘l uí ^ non 'iteruenertt ¡ h<tt non potuit in exeinituo 

¿itere obii¿te>n regularuwüc beneficio earundempoterh "nt tupiare is qut exe 
¡r¡t,autpUné proba in indino ordinario, aut fubcmbat, es debitori petuniatum 
a b*eo indebité, is fine caufaexaHamrefiituatiquod ftetiam oí fiare non deben t 
txpcditio rxecutionis («ntefsionis ¡itentia^t indiBis rtgulis canetur norme 
exboc apeno digoo¡citur pertnde ejfe deber t,ac fi ivditmm tllud exem¡uum,quo 
mediante facía fui', exaclio, mnquamfurffet infiitutum ? Quapropter tlhm non 
deba pneUre aduimentmnineo oh'muu,ti tita beneficio tvamkum fíat omtt 
probandiín fat(nmbtnm,fi Deüitdemtfipífiadem rtiudif rü infinítete alto 
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íjtthüilibet ejfet apetta lúa comfnittevdi frauda nd¡ d< bit uw/¿rqufm V/L; 

/íe >ec<ar/ i» iuditijs execuúuis cüm pofíet efje fecnius^mn faiilcindebiti folutio* 
netnper eius aduerjariumprobari pofí et. 

No puede fcr mas a juñado lugar para efte pleyrojpueseavír~ 
tucf del contrato y del rigor de la condición, cobró el Cabildo,fic* 
que pudre (le fcr oydo el Reo para impedir la paga,ypor cíFofemá 
do hazer el remate con lareferua* Y lo mifmo fuedeziren la ico- 
tencia : Con que dé fimo de e/Ur a (Derecha en efte ftiyyo [obre et e»g*+ 
ño. Que fi ditera: Que rcferuaüáefta excepción paradtfpues 
dcaucr pagado. Porque la dicción Conque > induze condicioné 
es reftri&iua :y aora qucel Reo vía de ella y profignt fu rfefenfa/e 
efeufa de rcfponder el Cabildo, y declina, y quiere que fe 1 c ponga 
demandaen íu fuero, para que carde o nuca fe deshaga el agramo, 
y entretanto eftc padeciendo el mifcrable deudor , y en perpetua 
efclauitud y íetuiducnbiCipagandolo que no debe 

Y contra cftono obíUdczir que pata eftofc hizo la condición, 
y que el Cabildo vfóde fu Derecho, porque no trató masq de cotí 
feroar fu fuero,}' quelareferuadc lafcntcncia fe ha deentender có 
forme alpaclo,para que fe le pidaen fufucrojporque eítoes cófor 
mea Derccho,y alcap.fimde iuditiis,y qucel Cabildo no pudo 
prorrogar la jurifdició fcglar,n¿ fiijetaríc a fuero incapaz porauee 
dado la fianza, porque fue afto necesario, pues no podía cobra* 
de otra manciaiy que hendo incapaz la purifdiccion ícglar,no es 
prorrogable,ui ningñaóto incidentepuedc luplir la incapacidad* 
licéc aliud fit la incompetencia. 

A qne fe refponde fácilmente, que eítepa&o tiene dosconfide- 
raciones y fines diferentes. El vno mira a facilitar elCabildo fu Có 
bran^ademancraqueclinquilinolc pague fin dilación, y que no 
pueda fet oydo en la via cxccutiua, ni alegar ningún a excepción* 
El otro fin,csdiuerfo, porque mira a quitarle totalmente fu deferí 
fa atRco en fu fuero, y que li alguna prctcnfion tiene contra clcoo- 
trato,) a intente por via de acción en el fuero Eclefiaftico* 

Lo primero bien lo pudo paccionar el Cabildo , y el deudor fe 
pudo obligar fin fcr oydo,y pudo renunciar íu defenía enel juyzio 
exeen tino, por que no la renuncia totalmente, que cfto fu era con* 
tra el Derecho nacural,fi no reo tic i a la inflan cía y el mododepro- 
pooer la defe nía: y efto lo puede hazer aunque efta claufula es tan 
odiofa y de tan gran perjuyzio,quc quita la defenfa, y cafo que fe 
obferucdlndl^accipicndacftjVt ex pluribus comprobatorio úi 
Uzx hoc titre ,2.p.cap ¡¿.i .2 . Cabedo decifqy.p. i.««.2.dondc dizc, 

■Quod {i jual>aleret opimo omnino Itge promulgando Relegando ejfet talis date 


fuld. Y V¿reyrade(fa¡lro énlaiecljéj^.dizc quecñas clan fulas ánimo» iu 
dicii cxafperant)partÍHm iuranon moJicum leeiunt^iy bene nojtra rejpMtia af~ 
jerctur } fi omntno tarumá fus exularet a Tribunaltbns. Et licetheec i n ftmilet par 
tium comentionesadmitti 1) ale anteando pikilturpe ccniinent ¿ turi contra - 
fititn §>pr*ter*ffM pafiis, llamen nihil excogitaripoup quod maiotibusfraudi 
Ins Vum aperidtrfuam el aufula denegando audietdiA^t! citationis faaetidrtin 
perfona fuppo¡ita>yr ideo atranque ejje limitandam cjr reflrhigendm exiflimo , 
ne defen/ionisiuspairtibus auferatur.tx biiquét Gama tradit decif. $6 9. tul. Y 
entre otras limitaciones que tiene cftc pailones quando fe alega le 
fio cnormifsima del contrato y dd pa<fto,porquc la lefion anula 
el contrato por el dolo re ipfa,y el miímopa&o hazc mayor la 1c- 
hon AtZtcnctLabedodifi a du¡f$j.n.e¡'TbebQdecij. 12. ntt.j. Y eflando 
como eftá probada en los aucos,tienc menos duda, y fe debe admi 
tir>y deferir a clla^aunque al principio no fe pudiefle oy r,n¿ admi 
tir:vc ex pluribus comprobar Guiarla decif.i^per toum. Mtndano de 
cenfibus cap.$$.n 4 \2- Demas queen las condiciones no fe halla re- 
nunciada la leíionenormiísima, nifepucdercnunciar>y csnulala 
renunciación! fino la enorme. 

Pero lo fegundo es nullo totalmente , porque fe impoísibilita 
al Reoq fe defienda anee lajuílicia Real anees ni defpues de aucr 
pagadocy en cfto fe defrauda la jurifdicion,y no la puede prejudi- 
car el parto, y la parte íolo fe pudo prejudicar a íi,quitandofe y re- 
nunciando ladefenfa anees de pagar.pero defpues de pagado no 
fe la quicó^porque facultad le queda para dcfcndcrfc¿peio no enfu 
fuerOjfino en el Eclcfiaftico. Y en cfto es en loque confifte ia frau- 
dey U nulidad delparto^pucspormasrigurofoqucícajccíraen pa 

gando el Reo,y pu*dc vfar de lu defeafa: ve aic Cabed, dicl,de(tjf.^j t n» 
3. Y aun dacis pigooribiis puede fer oy do el Reo fin embargo de ci 
paítu. Azgidws di¿?.cap.f.ii.6.donde reluelue q Datis pignoribut it¡ fot* 
tna le g t$ j Dt fentw'U executiotti m ánde tur , pars audietur , aunque fe 
ayan paliado todos los í.crminos*í\.dtfj hoc faitein mifero reo^(j^ jentetia 
condemnaioflui cían fula impeditus exiipo e non potuit $ intra legalem tempus rí- 

donandum cftt tAnquam impe dito iliad non curreret^edcur rere incipiat X 

dit executionis perafid» Lo mifmo dizc Vereyrade ajlro Jifia deci[.^ t H' 
7 . i b i.* Séptimo } qu$dquindo reusfoluerit minute fententirtlat* adVmbram ti . ‘ 
tuliprxcedentis contraquem reus opponere nonp ote¡í,quod adbuc fafia ¡oluuone 
van impeditur reus per condlfiionem fute caufa pecuniam folutam repeure.Valaj 
cus co»fult.56.n.6. Luego íi en cftc caío^quc es quando y a ha ccflado 
elrigordclpailodcncgandacaudicnti^ycl Rcopucdc fcroydo, 
fe 1c añade oeroparto^e que hade poner demanda (obre fu deferí 
fa anee clEclcfuilico, csquicallc con cftc fegundo partea el Iucz 
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Real el Derecho que fe le adquirió por auer prcícncado ante el Ca 
bildo la cfcricura,y pedido lacxecucion de clla,y hcchola clmif- 
molucz.Y ello es lo que no puede hazer la parte aunque quiera,/, 
es tambicndiuidirla continencia del juyzio.porquc la excepción 
cícIRco contra aquella melma efcricura csindiuidua, y infepara* 
ble de la jurifdiciomporque eo ipfo que el Iuez tomó conocimic- 
to de la accionóle tuuo también para la excepción ipfo iure fine fa 
¿lo hominis¿y quien lo eligió para la acción, lo eligió también pa 
ra la excepcion>porque nacen ambasdel mifmocontraco,y incft a 
principio la excepción en la miíma acción, como dito Iajfondift»$* 
aáionumMiUt a£l¡*nib.n.\fl> Y el Juez vfando de fu derecho y jurií 
d¡cion,rcfcruóellas excepciones para oyrlasdcfpuesdeaucrpaga 
doclRco,y le adeguróíu derecho con la fianza de cítara juyziocn 

aquel pley co,y lo confintio el Cabildo, y antcsauia auido Exccil 
loria fobre la )urifdicion,y remitido el conocimiento délas excep 
cionesal mifmo juez:conlo qualay cofa juzgada en eíta materia, 
Y aunq el Eclefiaftico no puede prorrogar la jurifdicion por ac- 
to voluntario,aqui no fe puede aplicar cita doóhina; porque quá* 
do ay cofa juzgada, noíc puede dczir que el Cabildo pror- 
rogáis jurifdicion , fino la ley, que en cite cafo fe la da al Iuez Sc- 
glar.y vna vez introduzidoel juyzio por el Cabildo, no le putde 
dexar,ni mudarlo:vt in fpccic confiderac Salgado de fnpplicatj»pécap 9 
jo.w.^o.ibi : Máximum etiam inconueniens$csr damnum oriretnr ¿Ji hiAquúlt- 
tas h¿c iidmitterctur Ínter ios calligantei lite ia CApta>lp pendente» etenifa fipH 
u Atiné adfolum impetrantes perlina et eleftio infuaforetpotellatedeth)ere 9 cr 
in Ungum pr atiaben tur fum litis, ¿jui numjnam eligeret fi iam pcjjefsionetn lonje 
tjnutus fu¡t,& litera (juanttimuts rwlliter atiéntate femel exr f untare utnjua in~ 
ter[it 9 ampliksfuper lilis non di¡ceptari ingraue detnthentum reipubltca,ur nota 
hile praiuditiam aduerfarij* Y en el cap.ij.d.p.t.n. 8i.dizc que por ella 
mi fma razón no puede el Clérigo apartarle del pley to por cuitar 
la reconuencion . Et multis coro probat oprime Acacio %¡pol i* auar . 
cap. un. 199. donde dizc que el Clérigo que pareció voluntariamc 
te ante el Iuez Seglar, non poteji matare naturam cauf¿ 9 nec eam trabere ad 
fuum forum Eccleftajiicum t fjuiatáli cafuVicttn aFlorii fungitur . iuxa tradita 
df^tuio deci[.%$jJib.2.Y aunqueíe pufo por dificultad, fiauiafido el 
aóto voluntario, o neceífario: tamen Ídem dicendum tiit , ji Clencus tan- 
qa*incoa£l'us \t oppofnerit^ ftc fuit decUratum^c.Gomfroblt Scauiadt 
iuditiji lib.i.cap. ii. u. 95. Que quando el Clerigocs A¿tor, la ley ha« 
zc la prorrogación, y aunque quiera no fe puede deíiilir , ni apar- 
tardcl pleyto^ctiam cu iccontunuon, en que ay diferente razón 
que en ladefenía y excepción. 
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|jf Y efto fe comprueba, porque no Tolo fe purga y certa el rigor de 
el padocon la paga,comoíc hadichorpcrola viacxccutiua de ci 
ínftrumcnto,no dura mas que harta la paga. vc confiderac Caballos 
¡ncoMmunib'4,p'<¡tl*lt.$97>').864i':umleq(j. Y auiendo pagado el Reo 
naturalmente, queda el pleyeo hecho ordinario , y cita en fuelec* 
cion tratar de la nulidad ante el mifmo Iuez,o ante el de la apela- 
cion:vt ait jilexand.Trentaánq^ariat Mb. 2. re fvliu.iuhí.} 22.tit.de tu- 
ditijs. Y todo el priuiUgio y fauor q tenia el Ador antes de cobrar, 
ceíTa y fe conuierte en el Reo, de tal manera que fi el quiere probar, 
no fe le puede negarla pruebajy fi el Ador la pide, no fe le ha dccó 
ceder ficlRconoquiere.y en el pley toque figuedeípuesde la fen 
tenciay dclapaga, aunque ícaordinario , no picrdccl priuilcgio 
dcRco,porqueproÍigue lu defeofa,y el Ador íieprecs Ador por 
lacaufaoriginal dclcontrato,y por la accidtntaldel pleyto. 

3 2 Y aüq la caufa fumaria en primera inftácia en todas lo es, y cófcr 

ua fu naturaleza, le entiende con cftadiíhncion, vidciicct q en fa- 
uordel acreedor por quien ícintroduxola via cxccntiua y fuma- 
lia, ficmprc fcracxecutiua y fumaria harta que ertepagado. Y afsi 
fi el Iuez denegó la cxecucion,o el re mace, y apela el Ador eo la 
lepundainrtancia,reuenc el juyzio la mifma naturaleza fumaria 
y cxecutiua:y íi huniera fencencia rcuocacoria,fe cxecutara como 
fi fuera primera, porque no celia el privilegio harta que cobre j pe- 
yó en cobrando queda el pleyto ordinario en fauor de el Reo, pero 
no ñor cíTo es Ador;vaf$i aunquefe rcuoquc laíenccaciadcrema 
te , 00 fe exccuta para que clacrccdor buelua el dinero,porque esfu 
plica ble., y apelable para el. Y cfta es la razón por c¡ue fe c da piu^ 
ba (iempreal Reo dcfpues de auer pagado. Alsi lo reíi.elue admi- 
rablemente Salgada Je proteíi<$.f>- c ' l P-4r- e ' xnill,ier -*l • ^/í" f • 47- Luego 

iuftamentc pertenece el conocimiento deftefegundo juyzioordi 

ario, como confecutiuo déla exccucion,al Iuez Seglar que cono- 
jo dclla, porque todo es vn pleyto continuado, en que cada vno 
conferua la calidad de Ador y Reo, y fe conoce délas excepciones 
que no fe conocieron, ni oyeron antes porcl rigorde Iospados. 

Yerto obra la referua y la fiá$a,q no muda el juizio ni la calidad 
porque la fianza hazc que eftéprcíeoteyeftante, como fe aduicr- 
te por codos los Doctores, en !a paga que fe hazc al acreedor con 
hanca, que obra lomifmo que fiel dinero cftuuiera cítame: ve com 
probat A forillo decif.226au.2t.cum ¡c(jcj.iom t 2. Y afsi aqui fe litiga eo 
mo íi cftuuiera depolitadoel dinero ; y íi el Cabildo no lo humera 
cob rado, claro eftá que nocfcufararefponder.pues el mifmocfec- 
coobra aucrlocobradocon lacalidao de lafianzade citar a Dere- 
cho en cfte juyzioíobrc la prctcnfiondel engaño, Y no 
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4 Y no cbíh contra efto la difpoficion del fip.fin.de iudit. donde fe 
¿ifponc que la continencia íe puede diuidir quando los litigantes 
fon de di ue tíos fueros , como en el cafo del texto, que 1 inga na vn 
Eclefiaftico y vn Seglar fob re la poílefsion anee el Iuez Scglarry fe 
determinó el juizio poffcflbrio en fauor del Eclcfiaftico,y dcfpues 
ci Seglar pufo demandade propriedad ante elmifmo Iuez, y ferc- 
foluioque no debiarcíponder alliclEclcfiaftico,fino en fufuero* 

2 5 Eftc texto tiene razón cfpccial en fu difpoficiórv# porque el juy- 

ziodela propnedad no están indiuiduodc la poíieísion, queno 
fe puede feparar quando ay cania, hoceft, quando el poíTeedor es 
de diferente fucro,por que la propriedad csdiueifa de la pe fteísió* 
Afsilo noca la Glofía alli^ab.Supcr proprietatt, ibi: Et caufapojfefiiom 4 
O' proprietatis bene p$jfunt traclari corant dina ¡isitnaxt/nt Ipbicxujx taiisjub 
e(t,(]Hin nihil commane babel caufa pojfejsionis (ton canfa ptoprietátis.Lnatnr A 
liter.§ . nihil. jf Je adquirend.polfcju 

3 6 Demasque en aquel calo fe pufo la demanda de propriedad def 

pues de eftar acabado el juyzio poíleirorio } y en ella era Ador 
verdaderoel Lego, y debió ícguirclfiicrodeclReo Eclehafticoy 
polleedor, porque eftc ci elfruco que fe facó de auer vencido el 
Eclcfiaftico en la poílefsion que transfiere la carga deprobar el 
dominio en el vencido:y aísi poniendo demada, es verdadero Ac 
tor,y como tal ha de probar, y feguir el fuero del Rco*fie:Wf<x contra 
uerjia.jf.de adqatrcndipoJJtJféCttmfunilibus, Y la conexidad que tiene el 
juyzio de la propriedad con la poílefsion, no es de tanta eficacia q 
fupla eldefedode la incapacidad que tiene el Iuez Seglar pataco 
noccr contra el Eclcfiaftico\ Y ella fue la razón potifsima de deci- 
dir en el capfin.Qomolo^áuxcxtcVa^dctertatAdiil.cap.ó^.v. 14. vb¡ 

late de huiustextus intelligenciaagic. Y en ci nurn. i5»dizc, que ni 
aun por teconuencion pudo ícrcóucmdo el Eclcfiaftico en aquel 

cafo, porque fe intentó la demanda dcfpues de acabado el pleyto; 

El non pote# dici ruomentiojed nou a comientiójnia tam lata eral de pvjjcjsio - 

ida Ttt fe f terciar forum rei ad Eule fuñiere vgni:ÍQdefenur,t? Ha ¿capten- 
da e# iOius ttxtus interpreiati$.Y defta manera fe concuerda cite texto 
con el (dp.iJecaufapoJfe^.isr proprietat. que dizc^qoe cormeodemiudi- 
ce íe ha de litigar la propriedad jy cito íc entiende íiédo de vnroif 
mo fu ero- pero fien do diuerfos, procede el cap. fin, vt late compro- 
bar Barbofa vi dici.cap.ije cauf.pojlefí .n.^CST .5. El qual CD el dicho 
cap.^n. en el.num .4. aduicite,que en aquel texto el pley to pollcflo- 
tío era ordinario, y fe auia icguidoplenamcnte^urisordincícr- 

uato. 


II 


37 


33 


3 9 


t 

Y todo eftocefla en los términos derte pley to, y afsi no emba- 
raza el texcojiino per argumcntumabfpeciaiiptuebacodoloquc 

hemos fundado. 

El pley to que ligue el Reo en tfte cafo , no es nueua demanda, 
ni él es Aftor.fino Reo ncceflaiio,y prouocado,como fe ha dicho, 
y folo trata de queel Cabildo tefpóda a las excepciones de la vía 
executiua, que las opufo incontinenti, y afsi no fe puede efeufar 
de lefpooder aunque faeffcícconuencion:TextMse/}c/dr#í 
mutuis pititionií’us.ibi: Man Jamas quatemis aBíoneTlebani í? Cieñe otum 
propofita ,«r refpinftone ftiéta mmitwnepitcmijja compelí ¿tis,ec ¡Jan memorali 
Jbbati D'fr atribus incontinenti corei » tiobisfuper (ufa qudflitnibas lefponJtrc. 
Laté probar G !ojJ¿ ibi o b .r ejpo n J cr e . l.cum P apinian.C.de fent-ar ínter! . 
e ,„«.«W.ca^«o ( /at«rn4.c ( .¿H J .?. í .S.vbidicitutquodc«iaíi«^e«Joí«b 
ebferaat i uüti ú ipfú ¡neode negolio babere cetra fe iudice no» dedignetur. Y es 
de notar efta palabra ¡n todem negotio.q por tila la recóuencion,o mu 
tua petició hecha in cótincti fobre la mifma cofa, es lo mifmo q u 
fuera el mifmo negocio. Afsi lo aduirtiolaG/oy?a enelcap.fin.yerb. u 

per fcrop/iettfíe, donde auíendo puerto pordificultad cfto mifmo,rel- 

ponde queelcafo del texto fue d¡uctfo,</n/<i ¡a a tura loquuntutsn recon* 
uenthne ,quct debtl fieri ftmnl cum corntenlme, artunc etiamft Dellet recenmt 
rede alia re nonpoterant. Opt¡méGlofiin.J.§.(uiu¡tl>erb.inCodem. 

Yen los terminosdefte pley cono es reconuencion de alia re,n» 

esreconuencion.finoelmiímoncgocio.y la mifma excepción q 

íe opufo in continentijy afsi fe ajuítan indiuidualmente las P ala- 
bras del texto ¡n eodem negó, ¡o ce. otra fe babere sudtcem non ded.gnemr. Yen 

eftocoacue.da l a ./. 7 5-»W' ibi - Mt T' 1 m S m9 

¡, iy zjo,crc. Y tampoco aquile ha conocido de las excepciones en 

via ordinaria iu'isor diñe ¡eruato, como cnel cap.fi». Imo no lehaco- 
dellas, porque en virtud del pado no feoyero,yafsi no hu- 

?,o fentencia difime iua,n¡ íe acabó el juy zio,pues fe referuaron pa 
" j,r nues de aucr pasado el Reo. Y en ti tap.fi». no huuorcferua, 

3 r^)ur?to U«s-U,,po.,o« I. pofliTM». r« 410 fi.«- 
lidad Set m alguno. Y eneftc juy zio fe hizo rematecon la calidad 
Je U«fenja,y alias nofe hiziera.Y el juez Seglar es capazde co- 
nocer de la cauía del Clerigoen que el es A<rtor,y de las excepcio- 
nes que fele oponen ; cum porque fon indiuiduas de laaccion, y 
” '„,; oc iD¡o del mifmo contrato: tum porque la referua con 
ferua el fuero, y el mifmo jnyzio, máxime quando no íc conocí© 
t>ícnamcte:y todo erto faltóen el capiculo final, y fobra en los tér- 
minos defte pley to. Afsilorcfuelue indiuidualmente <Pa?¡ de terne 

u cap. 6^ .na 1 ) .cuyas palabra* fon decifmas. lnfemr erg » w 
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t'egul* fnpojfefs'mis/s pfUprielatis étitiitminJicenl tfit sport ere iimiuri^t a 
do Índex ad altor amincapax efi:^ ierbanc Jane modum intelligendus efl textil* 
in capMtimo de ¡udit.NosVeio Verfamur incafudiuerfo, Índices cnim£ancela~ 
rU ^egiá refpeBuproprktatis incapdcts ñon junt, itrio o m nitro toftipetintes.^utj 
¡US ¡¡kit textil* in dt ti o capMúmoiloquhur tnpdfi ejjoiio ordinario, nuil a de pro.; 

prietate re feruatione, ñeque remifsionefaBalongt: naque di jt ate ¿fus til tus tex~ 

W d iuJitio fummatifsimo tenuta,cuiui proprietas ad Cancelariam Umittitui iti 
Bimhtaque ts in eadern fententta fuper pojfefsione, pioprietaté prouidetur a 
^egijt jupYemisSenatofibuSjfiequequalitds remijsionis ab ipja fententia diuifiG* 
ntm non recepit . Y concluye por cftosfundamcntos,quc el Eclefiafti* 
co no puede declinar , aun en cafo cjue fe huuicfle feguido el pley* 
xo ordinario pofícíforio,y fin priuilcgio alguno en que vcncicílc 
el Clcrigojrcfuclve que la dcmandadcpíopiiedad ha de (eren fu 
favor>porque ya el Clérigo es verdadero poílecdor, y Kco acceda 
lio: Arbivor ¿rd fotuto Clerrcicaojam proprietatis remitendanr,dias enim Jwus 
cafas ah aHo¡quux in iuditio ordinario pojfejforio nulla qualitai in c¡l,mc üaujula. 
referUatittaj^t cafucontrario . 

40 Y eflo todo JÍcajufta indiuidualinetc a eftepleyeo, porque aquí 
no haauido juizio pleno, ni ordinario, ni fe ha conocido de las ex- 
cepciones,/ no (e incenca pley co nucuo , fino fe profigue el que ei 
Cabildo intentó como Actor, y ay calidad de conque, o referua cfpc 
cial de efta excepción y fian<¿adccftara Derecho en el mifmo juy 
ziojconqucno es referua regular ni ordinaria^iíno cuydadofamc- 
ce hecha para confcruar el fuero, y la jurifdicion , donde el Seglar 
es luez competente de las excepciones, 

41 Y noobftadezirque en la fianza fe hazcmenciondcl Iucz com 
petcnce^orqut fe hade encender conforme a lafcncenciacncu* 
ya virtud fe dio. Y afsi entra diziendo expreílamente , Que fe obliga 
q el ('atildo t fiará a <D trecho en aquel juyzjo \ óbrela excepción del engañe» Y 
aun que defpuesdizc el Fiador , Que pagará lo que fuere juagado por Jue^ 
compelerte'. Añade luego: Que defie plejt # coüb^a.Conq no ay duda en 
las pa!abras,porq la fianza iuditio fifi, le cnticdcficprc en la milma 
caufa y fuero, y de maneta q aquel en cuy o fauor fe da, no fea obli- 
gado* litigar en otro fütrOlTxr. claro es h.l.i.ffi exmxaUaufa aga 
tur } \bi:Si quis 'Xdequo ncxalís áBto tft iuditio fifti pro m¡js¡t,Tr*tor áit tn f4- 

trk exhibetejnqua tm efiidonec Milité auipiatm : in eade cauja fifi ere 
quid'fn wdeamuil jrputo ’nrtíls eutn Videri m eadern c*nfa,qu ¿ ad exp euenim 
nonfacit iu< aetorisdeteriús. Si defnat [eruus éjfepromiJforis>Yl aBio amijf* 
fí t non Ytdeñ (tatum Lábeo ah. Vei ft quispari loco eral tn litigando ,c*jdt (fie 
¡ndUtiore^d locü^el ptrjonaimtm.ltaqne Jj quis ei qui w foroprctnijjorí: co 

ucni'i non potefl « r Ydea- 
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4 fifli, Lo mifmó prueba hJ.fiqnis quenim.ñ. ff.fi quis 
.yí/í.donde nota Bartulo, Quod bminempnmijjum debut 
'quisfifiertin eadem caufa quoadforuM.Ga¡ganetusdcinie publico Jtb, 2. tithl» 

3 Y finalmente bien fe conoce que efla declinatoria es malicio- 
fa,v para impedir el curio deílc negocio, y que nunca llegue el ca- 
fo de anular el contrato,nircduzit el precio del arrendamiento tá 
lcfiuo. Yfi el Cabildo cuuiera jufticia en lo principal , claro eft» q 
no cfcuíara de litigar en vn Tribunal tan grande, y donde fe admi- 
niñra con tanta igualdad. Y pues en él fe procede fiempre atenta 
lavcrdad,y eftaestanpatcntc,fchandc cuitar circuitos malicio» 
ios, como fe cuitaran prouey endo A uto de Legos. Et ita fperamus 
faluo, &c. 
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